









































                                                   
1 以下では、デュルケムを論じる際、いわゆる未開と形容されてきた社会を単に未開社会と



















































































                                                   
2 デュルケムが第四の自殺類型として宿命的自殺を論じたのは『自殺論』第二編第五章「ア
ノミー的自殺」の末尾の注（23）のみである（デュルケム 1985a: 530）。 
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+は強、-は弱（（宮島 1975: 127, 1979: 133）に基づき筆者作成） 







































                                                   






















































































な「本質的に問題のある概念」（Douglas 1966 : 266）に基づいて作成される公式統計が示
す自殺率に妥当性はないことになる。つまり、西欧社会では妥当性をもつ「自殺率」とい
う概念は存在しないのであり、言い替えれば、多くの異なった妥当な自殺および自殺率が
形成される可能性がある（Douglas 1966: 266）。 







































ある（Douglas 1966: 267-275）。 







































































































































































（宮島 1989: 127-145）。 















図 2 ギデンズによる自殺の二類型 
自己本位 社会的孤立 罪悪感 超自我 対象への復讐と再統合 
アノミー 精神的孤立 恥 自我理想 自己の破壊と再生 

















































































という人類学的自殺概念として一般化した （Counts 1987, 1990a, 1991）。カウンツは、ニ
ューブリテン島のカリアイ（Kaliai）での自殺が政治的力の無い女性などにとって重要な自


























































とって、妥当な選択肢となるのである」（Counts 1984: 88）。 
カウンツが報告するある女性の自殺はカリアイの復讐自殺の典型的事例である（Counts 



















































（Wilson 1960: 205）。 
スチュアートとストラザーンによれば、パプアニューギニアのドゥナ（Duna）では、自
殺は、自分や自分の帰属する集団の傷付けられた価値を回復するための劇的な「抗議声明」
という復讐行為である（Stewart and Strathern 2003）。彼らが報告するある未婚の少女は、
















                                                   









































                                                   
13 ファースはティコピアの自殺について他の場所でも言及しているが（Firth 1936: 473, 


















































































































































































ず個人化されていなかったがために自殺をはかったのである」（デュルケム 1985a: 527）。 











































































































































































フィジーで自殺に関する現地調査を実施したが（杉尾 2009a, 2009b, 2010, 2011, In press 
(a), In press (b)）、そこで集められた事例には復讐自殺や冒険的・ギャンブル的行為として
の自殺に含まれうる自殺行動が豊富にある。フィジーの自殺と人類学における自殺研究の
比較検討については、機会を改めて論じていきたい。 
20 人格研究については、（eg., レーナルト 1990; カリザス他 1995）を参照。また、デュ














Atkinson, J. M.  
1978 Discovering suicide. London: Macmillan. 
Bohannan, P. 
1960  “Theories of homicide and suicide,” In P. Bohannan （ed.）, African homicide  
and suicide, pp. 3-29, Princeton: Princeton University Press. 
カリザス, コリンズ＆ルークス（編） 
1995（1985）  『人というカテゴリー』、厚東洋輔他訳、紀伊國屋書店。 
Counts, D. A.  
1980  “Fighting back is not the way,” American Ethnologist 7: 332-351. 
1984  “Revenge suicide by Lusi women,” In D. O'Brien & S. Tiffany （eds.）,  
Rethinking women's roles, pp. 71-93, Berkeley: University of California Press. 
1987  “Female suicide and wife abuse,” Suicide and Life-Threatening Behavior 17-3: 
194-204. 
1988  “Ambiguity in the interpretation of suicide,” In D. Lester （ed.）, Why women  
kill themselves, pp. 87-109, Springfield, IL: Charles C Thomas. 
1990a  “Abused women and revenge suicide,” In D. Lester （ed.）, Current concepts of  
suicide, pp. 95-106, Philadelphia: The Charles Press. 
1990b  “Beaten wife, suicidal woman,” Pacific Studies 13: 151-169. 
1991  “Suicide in different ages from a cross-cultural perspective,” In A. Leenaars  
（ed.）, Life span perspectives of suicide, pp. 215-228, New York: Plenum Press. 
1992  “The fist, the stick and the bottle of bleach,” In V. Lockwood, T. Harding, & B.  
Wallace （eds.）, Contemporary pacific societies, pp. 249-259, New York:  
Prentice Hall. 
1999  “All men do it,” In D. A. Counts, J. K. Brown, & J. C. Campbell （eds.）, To have  
and to hit, pp. 73-86, Urbana: University of Illinois Press. 
Dohrenwend, B. P.  
1959  “Egoism, altruism, anomie, and fatalism,” American Sociological Review 24-4:  
466-473. 
Douglas, J. D.  
1966  “The sociological analysis of social meanings of suicide,” European Journal of  
Sociology 7-2: 249-275. 
1967  The social meanings of suicide. Princeton: Princeton University Press. 
デュルケム、エミール 




1983a（1909）  「宗教社会学と認識論」、小関藤一郎訳、『デュルケーム宗教社会学論 
集』、pp. 172-203、行路社。 
1983b（1903）  「宗教問題と人間性の二元性」、小関藤一郎訳、『デュルケーム宗教社 
会学論集』、pp. 206-248、行路社。 
1983c（1914）  「人間性の二元性とその社会的条件」、小関藤一郎訳、『デュルケーム宗 
教社会学論集』、pp. 250-268、行路社。 
1985a（1897）  『自殺論』、宮島喬訳、中公文庫。 
1985b（1906）  「道徳的事実の決定」、佐々木交賢訳、『社会学と哲学』、pp. 53-89、恒 
星社厚生閣。 
Firth, R.  
1936  We, the Tikopia. London: George Allen & Unwin. 
1951  Elements of social organization. London: Watts & Co. 
1959  Social change in Tikopia. London: George Allen & Unwin. 
1967  “Suicide and risk-taking,” In Tikopia ritual and belief, pp. 116-140, Boston:  
Beacon Press. 
フロイト、ジークムント 
2008（1917）  「喪とメランコリー」、木田元訳、『人はなぜ戦争をするのか』、pp . 100-136、 
光文社。 
Giddens, A. （ギデンズ、アンソニー） 
1964  “Suicide, attempted suicide, and the suicidal threat,” Man 64: 115-116. 
1965  “Theoretical problems in the sociology of suicide,” Advancement of Science 21:  
522-526. 
1966  “Typology of suicide,” European Journal of Sociology 7: 276-295. 
1986a（1977）  「機能主義‐戦いを終えて」、田中秀隆訳、『社会理論の現代像』、pp. 24-62、 
みすず書房。 
1986b（1977）  「デュルケムの著作における『個人』」、森反章夫訳、『社会理論の現代 
像』、pp. 227-247、みすず書房。 
1986c（1977）  「自殺の一理論」、宮島喬訳、『社会理論の現代像』、pp. 254-282、みす 
ず書房。 
1986d（1977）  「フランス社会学における自殺の問題」、宮島喬訳、『社会理論の現代 
像』、pp. 283-294、みすず書房。 
1993  New rules of sociological method （second edition.）, California: Stanford  
University Press. 
Halbwachs, M.  
1971  “The causes of suicide （translated by Giddens, A. from Les causes du suicide,  
Paris, 1930, pp. 3-15）,” In A. Giddens （ed.）, The sociology of suicide, pp. 28-35,  
London: Frank Cass & Co. 
Healey, C.  
1979  “Women and suicide in New Guinea,” Social Analysis 2: 89-106. 
Jeffreys, M. D. W.  
Annual Papers of the Anthropological Institute Vol.2 （2012） 
94 
 
1952  “Samsonic suicide or suicide of revenge among Africans,” African Studies 11:  
118-210. 
レーナルト、モーリス 
 1990（1947） 『ド・カモ』、坂井信三訳、せりか書房。 
マリノフスキー、ブロニスラフ 
 1967（1926）  『未開社会における犯罪と慣習』、青山道夫訳、新泉社。 
  1981（1916）  『バロマ』、高橋渉訳、未来社。 
宮島 喬 
1975  「アノミーと文化の構造」『現代社会学』3号: 123-142。 
1979  『デュルケム自殺論』、有斐閣。 
1989  『デュルケム「自殺論」を読む』、岩波書店。 
Panoff, M.  
1977  “Suicide and social control in New Britain,” Bijdragen tot de Taal-, Land-en  
Volkenkunde 133: 44-62. 
Parsons, T.  
1937  The structure of social action. New York: McGraw-Hill Book Company. 
1963  “Social structure and the development of personality,” In N. J. Smelser & W. T. 
 Smelser （eds.）, Personality and social systems, pp. 48-69, New York: Wiley. 
Stewart, P. J. & Strathern, A.  
2003  “The ultimate protest statement,” Journal of Ritual Studies 17-1: 79–89. 
杉尾 浩規（Sugio, H.） 
  2009a  「楽園の現実‐フィジーの自殺について‐」『パシフィック・ウェイ』134号: 26-34。 
2009b  “Suicide in Fiji: Outline 2003-2007,” The Journal of Ainu and Pacific Rim 
Cultures 7: 1-12. 
  2010  「フィジーの自殺‐先行研究の批判的分析‐」『環太平洋アイヌ文化研究』8号:  
31-40。 
 2011  “Suicide resulting from domestic problems in Fiji,” Journal of Nanzan  
Academic Society Humanities and Natural Sciences 2: 97-112. 
  In Press（a）  ”Suicide in Fiji: Supposed motive 2005-2007,” Journal of the Pacific  
Society. 
  In Press（b）  “Suicide resulting from love problems in Fiji,” Journal of Nanzan  
Academic Society Humanities and Natural Sciences 3. 
Taylor, S.  
1982  Durkheim and the study of suicide. London: Macmillan. 
1988  Suicide. London: Longman. 
1990  “Suicide, Durkheim and sociology,” In D. Lester （ed.）, Current concepts of  
suicide, pp. 225-236, Philadelphia: Charles Press. 
Tousignant, M. 
1998  “Suicide in small-scale societies,” Transcultural Psychiatry 35-2: 291-306. 




1960  “Homicide and suicide among the Joluo of Kenya,” In P. Bohannan （ed.）,  
African homicide and suicide, pp. 179-213, Princeton: Princeton University  
Press. 
  












While ethnographic data on suicide has been accumulated, there is a deficit in 
theoretical reflection on the topic in anthropology. The aim of this article is to offer a 
contribution to the theoretical development of the study of suicide in anthropology 
by drawing attention to the concept of the individual in the current interpretation of 
suicide. Durkheim’s Le Suicide （ 1897）  is acknowledged as a classic of 
anthropological and sociological study of suicide. This article examines three 
sociological analyses of suicide （by Parsons, Douglas and Giddens）, and then 
summarizes trends in anthropological study of suicide by focusing on the concept 
（revenge suicide） and on a direct refutation of Le Suicide by Firth. It is shown 
that a particular model of the individual has been presupposed in both sociological 
and anthropological studies of suicide. The model is the concept of the individual as 
a whole composed of two parts; individual （non-social） and social parts. Such a 
concept of the individual is discussed in relation to altruistic suicide established as 
a type of suicide in primitive societies （non-Western societies）, and described by 
Durkheim in his Le Suicide. The study’s results show that the concept of the 
individual in Le Suicide can’t be reduced to the individual as a whole composed of 
individual （non-social）  and social parts, which is strikingly exemplified in 
Durkheim’s discussion of altruistic suicide. As a conclusion, it is suggested that any 
steps taken to establish an anthropology of suicide should include theoretical 
reflection on a new concept of the individual, with a return to Durkheim offering a 
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